Kohnstamm

Mevrouw Terpstra (VVD)

afdwingbaar, niet alleen als het gaat om het maken van een vruchtwater-punctie en het ondergaan van IVF, maar ook als het gaat om een abortus provocatus. Is de heer Kohnstamm het in dit opzicht met mij eens? Zijn opmerkingen op dit punt zijn buitengewoon interessant, maar zij zijn niet relevant. Ook bij een niet-commercieel draagmoeder-schap geldt in sterke mate dat niet alles afdwingbaar is.

De heer Kohnstamm (D66): U interrumpeert midden in mijn betoog. U hebt de rest hiervan nog niet gehoord en daarom kent u de opbouw van mijn betoog niet. Met mijn tweede punt wilde ik namelijk op dit onderwerp ingaan. Hierbij gaat het om een kwestie waarover het kabinet en mijn fractie het eens zijn. Draagmoederschap is, zo blijkt ook uit het voorbeeld van Abraham en Sara, een avontuur dat niet van risico's is ontbloot. Je moet er toch niet aan denken, dat draagmoeder en wensouders tegenover elkaar komen te staan, bijvoorbeeld in kort geding, en hetzij om levering van het gecontracteerde eisen hetzij afname eisen van het inmiddels geboren kind, alles op zeg straffe van een dwangsom voor iedere dag dat de veroordeelde partij het vonnis niet zal nakomen. Mij dunkt, dat iedere

contractuele binding tengevolge van een afspraak in verband met een draagmoederschap, juist omdat het een ongeoorloofde oorzaak betreft, ontbreekt en ontbreken moet. Dit zo zijnde, betreft de afspraak over draagmoederschap altijd een afspraak in vertrouwen. Dat vertrouwen kan beschaamd worden met onder andere als mogelijk gevolg, dat het verwekte kind noch bij de draagmoeder noch bij de wensouders welkom is. Ik neem aan dat ik thans ook in de ogen van mevrouw Terpstra een relevante opmerking heb mogen maken.

Mevrouw Terpstra (VVD): Absoluut!

De heer Kohnstamm (D66): Aangezien het zeer moeilijk is om van tevoren een reÃ«le inschatting te maken over de vraag hoe iemand gaat reageren in de situatie dat zij als draagmoeder zwanger is geworden en een kind baart voor een ander, past bij draagmoederschap dus grote voorzichtigheid. Zoals gezegd, verschillen mijn fractie en het kabinet in die zin niet van oordeel. Maar dan gaat een probleem ontstaan, want het kabinet gaat een stap verder. Het stelt, dat ook niet-commercieel draagmoederschap in zijn algemeenheid ongewenst is

en moet worden ontmoedigd, terwijl mijn fractie daar tegenover van oordeel is, dat aan niet-commercieel draagmoederschap weliswaar een aantal risico's is verbonden, waardoor het in ieder geval raadzaam is om draagmoederschap niet aan te moedigen, maar dat in die gevallen waarin de wens bestaat om draagmoeder te worden of in die gevallen waarin wensouders een afspraak met een draagmoeder willen maken, het zaak is de betrokkene zoveel mogelijk inzicht te verschaffen in de risico's die daaraan zijn verbonden en, zo nodig, begeleiding aan te bieden. Men moet in ieder geval niet doen alsof het probleem opgelost is door het op onderdelen strafbaar te stellen. Dat is in onze ogen een vorm van contra-produktieve struisvogelpolitiek. In de ogen van mijn fractie is het daarenboven ook minder gepast om niet-commercieel draagmoederschap zo overduidelijk als verdacht aan te merken. Algemeen is in de samen-leving aanvaard en in wetten en internationale verdragen verankerd, dat mensen het recht hebben om zelf te beslissen over het eigen nakomelingschap. Dus is er van de zijde van de overheid om zich met dit vraagstuk te bemoeien grote terug-houdendheid. Het oordeel dat bepaalde mensen absoluut geen kinderen zouden moeten krijgen of het oordeel dat kinderen gewenst of zeer gewenst geboren zouden kunnen worden, weegt kennelijk niet op tegen het algemeen belang, gelegen in het feit dat mensen zelf moeten beslissen over de vraag of en in welke omstandigheden zij kinderen verwekken of willen krijgen.

Mevrouw Soutendijk-van Appel-doorn (CDA): Voorzitter! Ik wil toch duidelijkheid hebben over een punt. Ik weet namelijk niet of de heer Kohnstamm nu ook bedoelt te zeggen wat hij schijnt te zeggen. Stel dat draagmoeder en wensouders eenmaal in de situatie komen die wij nu voor ogen hebben en dat zij begeleid worden door FIOM of de Raad voor de kinderbe-scherming. Zijn die dan op de een of andere wijze strafbaar? Bedoelt de heer Kohnstamm dat te zeggen?

De heer Kohnstamm (D66): Neen, dat bedoel ik niet te zeggen. Dat zou ik ook niet wenselijk vinden. In het
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